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AuskrmfLsstelken flr Zosstariffrageu.

INn der Neichstagssitznng vom 14. Februar cr. trug der
Abgeordnete Dr. Hammacher folgendes vor:

JAuSkunfsstellen sind jetzt bei den Direktivbehdrdeu
eingerichtet.  Warunt sollen die Auskinfte von den
Direktivbehdrdeu nur fur denjenigen gelten, der die Frage
gestellt hat? Warum soll die Auskunft nicht auch jedem
Andern zu gute kommen?"

Darauf erwiderte der Staatssekretér des Neichs-Schatzamts
'‘Dr. Freiherr von Thielmann unter Anderem folgendes:

LJAls ich bei der ersten Lesung des Etats lhnen in
groBen Umrissen von dieser Verfugung Kenntni3 gab,
sagte ich ausdriicklich, es handle sich bloR um ein Palliativ;
und das Gleiche habe ich in der Budgetkommission
wiederholt.

Herr Dr. Hammacher hat im allgemeinen die (neuen)
Bestimmungen nicht angefochten und ist nur auf einzelne
Punkte zu sprechen gekommen, wo seines Trachtens der
Bundesrath nicht weit genug gegangen wére im Interesse
des Publikums. Das ist speziell die Bestimmung, dal
die ertheilte Auskunft zwar den Fragesteller, aber nicht
jeden Dritten schitzt.

Dieser Punkt ist seiner Zeit im SchofRe des Bundes-
raths sehr ernstlich erwogen worden; es mufdte aber von
einer Ausdehnung des Schutzes auf jeden Dritten Abstand
genommen werden: erstens, weil dann eine Nachfordernng
wegen einer Registerrevision unmoglich gemacht wirde
und damit das Zollwesen eine doch nicht erwiinschte Ein-
schrénkung erflhre; zweitens aus einem rein praktischen
Grunde: die Auskunft wird ertheilt auf Grund einer be-
stimmten vorgelegten Probe, welche seitens der Zollbehdrde
zu identifizieren und dem Fragesteller zuriickzugeben ist;
und jeder Dritte kann sich auf diese Probe nicht so ohne
weiteres beziehen, denn nicht zwei Dinge in der Welt,
abgesehen von Massenwaaren — und um solche Massen-

waaren wird es sich nie handeln —, sind durchgéngig
gleich. Dieser praktische Grund spricht sehr ernst gegen
die Einbeziehung jedes Dritten.”

— Wir konnen uns gar nicht denken und halten es fur
ganz unmdoglich, dal die einem Zollpflichtigen auf Anfrage
ertheilte Auskunft nur fdr diesen und nicht auch far andere
Zollpflichtige gegen Nachfordernngen schitzend wirken
soll.  Wir lesen diese Auslegung aus den Bestimmungen
auch gar nicht heraus. Im Gegentheill die Bestimmung
am Schlul die Ziff. \V/I. ,Inwieweit eine Mittheilung an
die uUbrigen Zollstellen des Direktivbezirks einzutreten hat,
bleibt dem Ermessen der Direktivbehdrde (berlassen" und
der erste Absatz der Ziff. VIl. ,Die der ertheilten Auskunft
zu Grunde liegende Entscheidung ist fur die der Direktiv-
behérde unterstellten Zollbehérden maf3gebend” sagt doch
ganz bestimmt, dal nach der Auskunft auch bei anderem
Zollpflichtigen, welche die gleiche Waare bei der namlichen
oder einer anderen Zollstelle einfuhren, verfahren werden soll.

Es soll also, selbst wettn die Lokalzollbeamten der Ansicht
sind, daB ein hoherer Zoll erhoben werden miRte, nicht
dieser, sondern der niedrigere nach der Auskunft erhoben
werden, dal nun nichtsdestoweniger, wenn eine hohere Ent-
scheidung dennoch nachtraglich einem gegen die Auskunft
hoheren Zollsal? festsetzt, von demjenigen welcher angefragt
hat, nichts nachgefordert werden sollte, wahrend die anderen
nachzahlen miften, ist doch ganz undenkbar. Das hieRe ja
mit ungleichem Maald bei der Steuerzahlung messen, eine
Nechtsnngleichheit schaffen und miRte unbedingt zu be-
rechtigter Beschwerde und dahin fuhren, dal die Direktiv-
behdérden mit Gesuchen um Auskunstsertheilnng geradezu
Uberschwemmt wirden.

Es ist aber auch garnicht verstandlich, wie eine Nach-
forderiing infolge der Registerrevision, die Herr v. Thielmnun
vorfuhrte, eintreten soll. Die Registerrevision findet bei der
selben Provinzial-Steuer-Direktion statt, welche die Auskunft
ertheilt hat und der Chef dieser Direktion wird sich doch



